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Grenziiberschreitendes SUP-Verfahren zum dinischen Plan zur
Errichtung eines Endlagers

hier: Stellungnahme zum Verfahren fiir den Kreis Ostholstein und
zahlreiche betroffene Stidte und Gemeinden im Kreis Ostholstein

Sehr geehrte Damen und Herren,

hiermit zeigen wir an, dass wir im vorbezeichneten Verfahren die Interessen
des

Kreises Ostholstein, vertreten durch den Landrat,

und verschiedener Stidte und Gemeinden im Kreis Ostholstein vertreten, und
zwar auch die
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Stadt Bad Schwartau,
Gemeinde Ratekau,
Gemeinde Scharbeutz,
Gemeinde Timmendorfer Strand,
Gemeinde Sierksdorf,
Gemeinde Altenkrempe,
Gemeinde Schashagen,
Gemeinde Kasseedorf,
Gemeinde Schonwalde a. B.,
Stadt Neustadt,

Gemeinde Lensahn,
Gemeinde Damlos,
Gemeinde Beschendorf,
Gemeinde Harmsdorf,
Gemeinde Kabelhorst,
Gemeinde Manhagen,
Gemeinde Riepsdorf,

Stadt Oldenburg in Holstein,
Gemeinde Gohl,

Gemeinde Heringsdorf,
Gemeinde Neukirchen,
Gemeinde Groflenbrode und
die Stadt Fehmarn,

jeweils vertreten durch die Biirgermeister(innen).

Entsprechende Vollmachten finden Sie in der Anlage in beglaubigter Kopie
tiberwiegend beigefligt oder werden nachgereicht.

Namens und in Vollmacht des von uns vertretenen Kreises Ostholstein und der
vorgenannten Stiadte und Gemeinden im Kreisgebiet wird die folgende

Stellungnahme

im Rahmen des Grenziiberschreitenden SUP-Verfahrens zum dénischen Plan
zur Errichtung eines Endlagers abgegeben.

Zunachst wird gebeten, unsere Mandantschaft iiber den weiteren Fortgang des
Verfahrens auf dem Laufenden zu halten und auch weiter zu beteiligen.

Mit erheblicher Sorge verfolgt unsere Mandantschaft, d. h. der Kreis Osthol-

stein und sdmtliche von uns vertretenen Stidte und Gemeinden die Planungen
Ihres Landes zur Errichtung eines Endlagers fiir schwach- und mittelradioakti-
ve Abfille insbesondere auf der Insel Lolland, in Redbyhavn. Im Rahmen des
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von Thnen eingeleiteten grenziiberschreitenden SUP-Verfahrens zur Errichtung
eines Endlagers m6chte unsere Mandantschaft deshalb ihre erhebliche Besorg-
nis und zahlreichen Einwéande darlegen und bittet um besondere Beriicksichti-
gung bei der weiteren Planung.

I. Beteiligung im Verfahren
1. Erschwernis einer qualifizierten Offentlichkeitsbeteiligung

Es wird zuvorderst beanstandet, dass offenbar eine Bekanntmachung des
Grenziiberschreitenden SUP-Verfahrens zum dénischen Plan zur Errichtung
eines Endlagers allein iiber das Internetportal des Bundesministeriums fiir
Umwelt, Naturschutz, Bau und Reaktorsicherheit unter dem 21.11.2014 erfolg-
te. Eine weitere Unterrichtung fand offenbar nicht statt. Auf § 9b Abs. 2 UVPG
wird ausdriicklich hingewiesen.

Es wird weiter geriigt, dass eine Beteiligung der deutschen Offentlichkeit und
Behorden im grenziiberschreitenden SUP-Verfahren zum dénischen Plan zur
Errichtung eines Endlagers geméll Art. 10 SEA-Protokoll und Art. 7 Richtlinie
2001/42/EG nur mit erheblicher Erschwernis mdglich ist.

Die ausgelegten bzw. im Internet verffentlichten Unterlagen fiir die Offent-
lichkeitsbeteiligung bestehen aus

e einer Zusammenfassung des Plans (Nicht technische Ubersicht, ohne
Seitenangaben, gezdhlt 17 Seiten) in deutscher Sprache,

e cinem Plan zur Einrichtung eines Endlagers flir ddnische schwach- und
mittelradioaktive Abfalle (19 Seiten, auf Englisch),

e dem Anhang 1: Umweltbericht zum Plan (Strategic Environmental As-
sessment Report, 234 Seiten, auf Englisch) und

e Karten der fiir ein Endlager vorgeschlagenen Standorte.

Sémtliche zahlreichen Hintergrundberichte, die die Grundlage fiir den Um-
weltbericht (Strategic Environmental Assessment Report) offenbar bilden, sind
im Internet allein in dé&nischer Sprache verfiigbar (Quellenangaben im Um-
weltbericht, S. 223 ff.).

Gemif} Art. 10 des SEA-Protokolls zur Espoo-Konvention wird der deutschen
Offentlichkeit und den deutschen Behorden zwar die Gelegenheit eingerdumt,
sich am Verfahren der Grenziiberschreitenden strategischen Umweltpriifung zu
beteiligen. Danach ist aber auch gleichzeitig sicherzustellen, dass die der deut-
schen Offentlichkeit eingerdumte Beteiligungsmoglichkeit der danischen Of-
fentlichkeit entspricht (Grundsatz der Gleichwertigkeit, vgl. Art. 2 Abs. 6, 2.
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HS Espoo-Konvention; vgl. dazu auch Art. 3 Abs. 8 und 4 Abs. 2 der Espoo-
Konvention).

Wenn also die deutsche Offentlichkeit vom grenziiberschreitenden Plan betrof-
fen sein kann, muss sichergestellt werden, dass diese sich in gleicher Weise
beteiligen kann wie die dénische Offentlichkeit. Dementsprechend ist es fiir die
deutsche Offentlichkeit zwingend, insbesondere den Plan (19 Seiten auf Eng-
lisch) und insbesondere den Umweltbericht (234 Seiten auf Englisch) uneinge-
schriankt bewerten zu kdnnen, und zwar ohne Sprachbarriere. Da allerdings nur
eine knappe Zusammenfassung von 17 Seiten in deutscher Sprache verfiigbar
ist, ist eine dquivalente Bewertung der Planungen eines atomaren Endlagers in
Dinemark fiir die deutsche Offentlichkeit gar nicht méglich. Dies wird aus-
driicklich beanstandet.

Dafiir, dass die ausgelegten Unterlagen auch in deutscher Sprache hétten aus-
gelegt werden miissen, spricht auch § 9b UVPG (vgl. § 14j Abs. 3 UVPG).
Nach dieser Vorschrift hat der deutsche Gesetzgeber die Regelungen des
Espoo-Ubereinkommens beziiglich der grenziiberschreitenden Beteiligung um-
gesetzt.

Im Hinblick auf mogliche grenziiberschreitende Wirkungen eines atomaren
Endlagers insbesondere in Redbyhavn ist es geradezu zwingend, dass sich auch
die betroffenen Biirger, Stidte und Gemeinden in Deutschland qualifiziert be-
teiligen kdnnen. Es muss auch den im deutschen Hoheitsgebiet Betroffenen
moglich sein, fiir den dénischen Plan zur Errichtung eines Atommiillendlagers
geeignete Stellungnahmen abzugeben. Dies kann nur geschehen, wenn die Un-
terlagen in deutscher Sprache verfasst vorliegen und trotz des erheblichen Um-
fangs ohne sprachliche Barriere gepriift und kommentiert werden konnen. Es
gilt der Grundsatz von Gegenseitigkeit und Gleichwertigkeit, sodass Uberset-
zungen bei grenziiberschreitenden Verfahren durchaus iiblich und auch zum
Beispiel nach dem § 9a UVPG fiir grenziiberschreitende Vorhaben auf deut-
schem Hoheitsgebiet auch vorgeschrieben sind.

Aufgrund der Tatsache, dass lediglich der umfangreiche Umweltbericht in eng-
lischer Sprache verfiigbar ist, wird eine Beteiligung der deutschen Behdrden
und deutschen Offentlichkeit erheblich erschwert.

Zudem enthalten die bekannt gemachten und ver6ffentlichten Unterlagen zahl-

reiche Unklarheiten und Schwachpunkte, die nicht den Anforderungen, bei-
spielsweise der SUP-Richtlinie entsprechen (dazu unter II).
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2. Betroffenheit des Kreises Ostholstein und séimtlicher von uns ver-
tretenen Stidte und Gemeinden

Erhebliche Bedenken bestehen seitens unserer Mandanten beziiglich der Er-
richtung eines Endlagers flir radioaktive Abfille auf der Insel Lolland, in
Redbyhavn. Die dénische Insel Lolland bzw. Redbyhavn befinden sich ca. 18
Kilometer entfernt von der deutschen Insel Fehmarn und damit vom Kreis Ost-
holstein. Getrennt werden Regdbyhavn auf Lolland und Puttgarden auf Fehmarn
nur vom ca. 18 Kilometer breiten Fehmarnbelt. Es handelt sich somit um ein
Projekt in der dénisch-deutschen Fehmarnbelt Region.

2.1.

Am Standort Redbyhavn soll auch die Feste Fehmarnbeltquerung zwischen
Diénemark und Deutschland entstehen. Der geplante Endlagerstandort
Radbyhavn liegt offenbar innerhalb des bereits von der Festen Fehmarnbelt-
querung liberplanten Gebiets.

Als Querung ist ein etwa 18 Kilometer langer Absenktunnel vorgesehen. Be-
reits dieses Projekt belastet die gesamte Region Ostholstein in erheblichem
Malfle.

Mit dem Projekt der Festen Fehmarnbeltquerung sind ndmlich nicht unerhebli-
che Beeintrachtigungen auf der deutschen Seite, insbesondere auf der Insel
Fehmarn, aber auch im gesamten Kreis Ostholstein verbunden:

e Fiir den Neubau eines kombinierten Eisenbahn-Straflentunnels durch
die Ostsee nach Dénemark als Absenktunnel wird eine Gesamtbauzeit
von mindestens 6,5 Jahren veranschlagt. Es ist jedoch davon auszuge-
hen, dass sich die Bauzeit noch verldngern konnte. Dies ist jedenfalls in
der Praxis der Umsetzung von GroBprojekten eher die Regel.

e Auf der Insel Fehmarn ist ein temporérer Arbeitshafen Ostlich des be-
stehenden Féahrhafens in Puttgarden fiir die Dauer der Bauzeit mit an-
schliefendem Riickbau des Arbeitshafens geplant.

e Ein Portalgebédude, Liiftungsbauwerk, Riickkiihleranlage sowie ein Ob-
jekthochwasserschutz fiir den Tunnel sind geplant.

e Der Neubau einer Landgewinnungsflache dstlich des bestehenden
Fahrhafens mit Neugestaltung der Kiiste ist aus dem gewonnenen Sand
bei Herstellung des Tunnelgrabens geplant.

e Mindestens 6,5-jdhriger Baubetrieb mit schwimmenden Baugeriten im
Fehmarnbelt unter laufendem Schiffsverkehr.

¢ Daneben sind der Neubau einer zweigleisigen elektrifizierten Eisen-
bahnanlage ab Hohe Ortslage Bannesdorf (Fehmarn) in Richtung Di-
nemark und der zweigleisige Aus- bzw. Neubau der Schienenhinter-
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landanbindung durch Ostholstein und damit teilweise mitten durch
Stddte und Gemeinden geplant.

e AuBerdem wird die Bundesfernstraf3e B207 mit Autobahnstandard ab
Ortslage Bannesdorf (Fehmarn) als Verschwenkung aus der B207/E 47
Heiligenhafen-Puttgarden in Richtung Dédnemark neu gebaut.

Sadmtliche Verfahren (Tunnelbauwerk Feste Fehmarnbeltquerung, Schienenhin-
terlandanbindung, Straflenhinterlandanbindung, Neubau Fehmarnsundqerung)
belasten die Region Ostholstein bereits seit Jahren und werden mit deren Reali-
sierung insbesondere in den Bauphasen zu extremen Belastungen fiir die Be-
wohner der Region, aber auch fiir die Kommunen fiihren.

Ein weiteres Projekt, das mit erheblichen Risiken fiir Mensch und Umwelt ver-
bunden ist, ndmlich der Bau und Betrieb eines Endlagers flir radioaktiven Ab-
fall, ist fir die Region geradezu katastrophal.

2.2.

Der Bau und Betrieb eines Endlagers fiir radioaktive Abfélle wird auch erheb-
liche negative Auswirkungen auf den Tourismus in Ostholstein und auf der
Insel Fehmarn haben. '

Der Fremdenverkehr ist in Schleswig-Holstein und damit auch in Ostholstein
in seiner sozialen und wirtschaftlichen Bedeutung sowie zur Verbesserung des
Wohn- und Freizeitwertes zu erhalten und weiterzuentwickeln (so ausdriicklich
§ 2 Landesentwicklungsgrundsitzegesetz, LEGG SH). Damit genielen Tou-
rismus und Erholung eine hervorgehobene Bedeutung.

An diesen Leitvorstellungen des Landes Schleswig-Holstein, ndmlich dem
Schutz des menschlichen Lebens und der Verhinderung von Belastungen und
Gefahren fiir die menschliche Gesundheit in besonderem Mal3e Rechnung zu
tragen, muss sich das grenziiberschreitende Vorhaben eines moglichen Endla-
gers flr radioaktive Abfdlle messen lassen.

In Ostholstein stellt der Tourismus den bedeutenden Wirtschaftszweig dar.
So wurde in einer Betroffenheitsanalyse zur Schienenhinterlandanbindung
festgestellt, dass der

»lourismus (...) die tragende Wirtschaftssdule in Ostholstein (ist). In
2009 konnten allein in den 1.075 gewerblichen Beherbergungsbetrieben
(mit 9 und mehr Betten) mit insgesamt knapp 50.000 Betten etwa 1,04
Mio. Ankiinfte und knapp 5,4 Mio. Ubernachtungen verzeichnet werden.
Dazu kommen noch 86 Campingplitze und der touristische "Graube-
reich", die zusitzlich erhebliche Wertschépfung, Einkommen und Be-
schéftigung im Kreis sichern. Vom Tourismus in der Region profitieren
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auch der ortsanséssige Handel und das Handwerk in den vor- und nach-
gelagerten Wirtschaftsstufen” (Betroffenheitsanalyse, S. 103).

Die von uns vertretenen Stddte und Gemeinden besitzen aufgrund der besonde-
ren Bedeutung des Tourismus und als entsprechendes Qualititsmerkmal ganz
iiberwiegend auch einen — regelméBig zu verteidigenden — Status als Erho-
lungsort, Seebad, Secheilbad oder Heilbad. Diesen Schutzstatus gilt es zukiinf-
tig zu erhalten und fortzufiihren, um weiterhin als Tourismusregion an der Ost-
see bestehen zu kdnnen.

Folgende Pridikate sind an die Stidte und Gemeinden vergeben:
Erholungsorte Lensahn, Neukirchen, Oldenburg i.H., Ratekau, Stadt

Fehmarn (Ortsteile der ehemaligen Landgemeinden
Westfehmarn, Landkirchen und Bannesdorf)

Seebider Haffkrug, Heringsdorf, Neustadt i.H., Scharbeutz,
Sierksdorf,
Seeheilbider Groflenbrode, Timmendorfer Strand, Stadt Fehmarn

(Ortsteile Burg und Burgtiefe),
Heilbédder Bad Schwartau

Diese Pridikate sind fiir die vorgenannten Stddte und Gemeinden und ihre wei-
tere kommunale Entwicklung auBerordentlich wichtig, so dass dieser Beson-
derheit auch gesonderte Beachtung im Verfahren zukommen muss. Mit Errich-
tung eines atomaren Endlagers im benachbarten Redbyhavn innerhalb der
Fehmambelt Region wiirden diese Prédikate allerdings in Frage gestellt.

Zukiinftig wachsen die beiden Tourismus-Regionen, ndmlich die dénische In-
sel Lolland und Ostholstein aufgrund der Festen Tunnelverbindung durch den
Fehmarnbelt noch enger zusammen. Ein von der Insel Fehmarn nur 18 km ent-
ferntes und dann in ca. 10 Minuten Fahrzeit erreichbares Endlager fiir radioak-
tive Abfélle wird enorme negative Auswirkungen fiir die Region Ostholstein
und die Insel Fehmarn haben. Der Imageschaden wire betrachtlich.
Fiir die Stadt Oldenburg und die Gemeinde Groflienbrode fiigen wir in der
Anlage

entsprechende Resolutionen mit der Bitte um Beachtung bei.

Gedruckt auf 100% Recyclingpapier



Rechtsanwilte Giinther
Partnerschaft

-8-

II. Anforderungen nach der SUP-Richtlinie (Richtlinie 2001/42/EG)

1. Allgemeines zum Inhalt

Die Richtlinie 2001/42/EG des européischen Parlaments und des Rates vom
27.06.2001 tiber die Priifung der Umweltauswirkungen bestimmter Pldne und
Programme (SUP-Richtlinie 2001) gibt gemaf} Art. 5i. V. m. Anhang 1 vor,
welche Daten ein Umweltbericht enthalten muss. Dies sind folgende Punkte:

Kurzdarstellung des Inhalts und der wesentlichen Ziele des Plans oder
Programms sowie der Beziehung zu anderen relevanten Pldnen und
Programmen,

relevante Aspekte des derzeitigen Umweltzustands und dessen voraus-
sichtliche Entwicklung bei Nichtdurchfilhrung des Plans oder Pro-
gramms,

Umweltmerkmale der Gebiete, die voraussichtlich erheblich beeinflusst
werden,

sdmtliche derzeitigen fiir den Plan oder das Programm relevanten Um-
weltprobleme unter besonderer Beriicksichtigung der Probleme, die
sich auf Gebiete mit einer speziellen Umweltrelevanz beziehen, wie et-
wa die gemal den Richtlinien 79/409/EWG und 92/43/EWG ausgewie-
senen Gebiete,

die auf internationaler oder gemeinschaftlicher Ebene oder auf der Ebe-
ne der Mitgliedsstaaten festgelegten Ziele des Umweltschutzes, die flir
den Plan von Bedeutung sind, und die Art, wie diese Ziele und alle
Umwelterwagungen bei der Ausarbeitung des Plans beriicksichtigt
wurden,

die voraussichtlichen erheblichen Umweltauswirkungen einschlieflich
der Auswirkungen auf Aspekte, wie die biologische Vielfalt, die Be-
volkerung, die Gesundheit des Menschen, Fauna, Flora, Boden, Wasser,
Luft, klimatische Faktoren, Sachwerte, das kulturelle Erbe einschlief3-
lich der architektonisch wertvollen Bauten und der archéologischen
Schitze, die Landschaft und die Wechselbeziehung zwischen der ge-
nannten Faktoren, :
Mafnahmen, die geplant sind, um erhebliche negative Umweltauswir-
kungen aufgrund der Durchfiihrung des Plans zu verhindern, zu verrin-
gern und so weit wie moglich auszugleichen,

Kurzdarstellung der Griinde fiir die Wahl der gepriiften Alternativen
und eine Beschreibung, wie die Umweltpriifung vorgenommen wurde,
einschlieBlich etwaiger Schwierigkeiten bei der Zusammenstellung der
erforderlichen Informationen (z. B. technische Liicken oder fehlende
Kenntnisse),

Beschreibung der geplanten MaBnahmen zur Uberwachung gemiB Art.
10,
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- nicht technische Zusammenfassung der oben beschriebenen Informatio-
nen.

An dieser Stelle wird nochmals geriigt, dass lediglich die nicht technische Zu-
sammenfassung der strategischen Umweltpriifung in die deutsche Sprache
tibersetzt vorliegt. Der umfangreiche Umweltbericht (Strategic Environmental
Assessment Report, 235 Seiten) und auch der Plan selbst (19 Seiten) liegen in
englischer Sprache vor.

Zudem wird im Umweltbericht hdufig auf andere Dokumente (insgesamt auf
71 Gutachten, Stellungnahmen etc.) verwiesen, die sdmtlich nur in dénischer
Sprache und auch nur teilweise im Internet recherchierbar sind. In diesen Gut-
achten und Stellungnahmen werden die zu behandelnden Fragen des Umwelt-
berichts angeblich im Detail erldutert. Die einzelnen Kapitel des Umweltbe-
richts sind aufgrund der zahlreichen Verweisungen zum Teil sehr kurz, es feh-
len oft Zusammenfassungen oder Daten. Dadurch ist es unmoglich, die aufge-
stellten Behauptungen iiberhaupt nachzupriifen. Dies wird beanstandet.

Den bereits inhaltlichen Anforderungen der SUP-Richtlinie diirfte damit nicht
entsprochen worden sein.

2. Plan zur Einrichtung eines Endlagers fiir diinische schwach- und mit-
telradioaktive Abfille, Bericht iiber die Strategische Umweltpriifung
(nicht technische Ubersicht)

Der nicht technischen Zusammenfassung ist zu entnehmen, dass lhr Land L&~
sungen fiir den Umgang mit danischen schwach- und mittelradioaktiven Abfal-
len sucht. Dabei werden drei mégliche Losungswege betrachtet: Ein Endlager
fiir simtliche Abfille, die Errichtung eines Zwischenlagers fiir sémtliche radio-
aktiven Abfille sowie auch die Ausfuhr aller Abfille.

Im SUP-Verfahren wird die erste Losungsvariante gepriift, ndmlich ein Endla-
ger fiir ddnische schwach- und mittelradioaktive Abfille zu errichten (Nicht
technische Zusammenfassung, S. 2).

2.1.

Weder der nicht technischen Zusammenfassung, noch dem Umweltbericht
(Strategic Environmental Assessment Report, 235 Seiten) ist zu entnehmen,
welche Mengen an radioaktiven Abfillen liberhaupt bisher in [hrem Land an-
gefallen sind bzw. welche Mengen zukiinftig noch prognostiziert werden. Nur
der Plan (19 Seiten auf Englisch) enthilt dazu einige wenige Angaben, ver-
weist aber auf verschiedene Reports (Plan, S. 15). Dies wird ausdriicklich be-
anstandet.
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Der nicht technischen Zusammenfassung ist lediglich sehr verkiirzt zu entneh-
men, dass offenbar die nukleare Forschungseinrichtung in Risg zuriickgebaut
und der dann anfallende radioaktive Abfall (teilweise dort bereits gelagert bzw.
durch Abbau der kerntechnischen Anlage zukiinftig noch anfallend) endgela-
gert werden soll (Nicht technische Zusammenfassung, S. 2).

Es bleibt auch unklar, mit welchen Mengen von radioaktivem Abfall und auch
mit welcher Strahlungsintensitét das Endlager geplant wird. Dazu finden sich
in der nicht technischen Zusammenfassung keine verldsslichen Angaben.

Nach eigener Recherche ist festzuhalten: Thr Land besal} urspriinglich drei nuk-
leare Forschungsreaktoren (DR-1, DR-2 und DR-3), die zwischen 1957 und
1960 in Risg nérdlich von Roskilde in Betrieb gegangen sind. Die Reaktoren
sind zwischen 2000 und 2002 dann aufler Betrieb gegangen und werden bereits
seit 2003 zuriick gebaut. Offenbar sollen die Anlagen bis 2018 endgiiltig zu-
riickgebaut sein und dabei 5.000 m® schwach radioaktiver Abfall sowie 233 kg
abgebrannter Uran-Brennelemente anfallen. Unklar ist, was mit den abgebrann-
ten Brennelementen des DR-1 passiert, die abgebrannten Brennelemente von
DR-2 und DR-3 wurden offenbar in die USA exportiert (so in Nuklear Energy
in Denmark, zu finden unter www.world-nuclear.org/info/Country-
Profiles/Countries-A-F/Denmark/).

Dem Plan (in Englisch) ist zu entnehmen, dass zwischen 5.000 bis 10.000 m?
radioaktiver Abfalle endgelagert werden sollen (Plan, S. 15).

Es bleibt unklar, ob neben schwach- und mittelradioaktiven Abfillen nicht
auch hochradioaktive Abfélle in Form abgebrannter Brennelemente endzula-
gern sind.

Dazu ist ganz allgemein ist der nicht technischen Zusammenfassung zu ent-
nehmen, dass das Endlager

»alle ddnischen schwach- und mittelradioaktiven Abfille (...) sowie ra-
dioaktive Abfélle mit kurzen und langen Halbwertzeiten aus Betrieben,
Forschungsaktivititen und dem Riickbau der Forschungseinrichtung
Risg, einschliellich Sonderabfillen — wie bestrahlte Brennelemente aus
Experimenten —, falls keine andere Losung fiir diese Abfille gefunden
wird (aufnehmen soll). Das Lager sollte auch die anderen Abfallarten
(einschlieflich der ,,potenziellen Abfille®, die im Forschungsbericht be-
schrieben sind, aufnehmen konnen. Darunter sind radioaktive Abfille aus
Krankenh&usern der Industrie usw. zu verstehen)“ (Nicht technische Zu-
sammenfassung, S. 4).
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Auch danach ist gerade nicht ausgeschlossen, dass auch hochradioaktive Abfil-
le endgelagert werden sollen.

2.2.

Beziiglich der in der nichttechnischen Zusammentfassung verkiirzten Ergebnis-
se der eingeschitzten Umweltauswirkungen (Nicht technische Zusammenfas-
sung, S. 7 ff.) ist das Folgende zu beanstanden:

Offenbar wurde auch bereits eine Einschitzung der Risiken des Transports der
bisher entstandenen radioaktiven Abfille von Risg zu einem der geplanten
Endlagerstandorte durchgefiihrt. Dazu hat das staatliche Institut fiir Strahlen-
schutz (SIS) eine Machbarkeitsstudie angefertigt (Nicht technische Zusammen-
fassung, S. 8). Es wird beanstandet, dass diese nicht mit ausgelegt wurde und
somit nicht iiberpriifbar ist.

Offenbar wurden seitens des SIS Modellberechnungen angestellt, um mogliche
Strahlendosen durch den Transport radioaktiver Abfélle vom derzeitigen Lager
in Risg zu einem zukiinftigen Endlager radioaktive Abfille zu ermitteln. Weder
Szenarien des unfallfreien Transports noch die Unfallszenarien konnen nach-
vollzogen oder iiberpriift werden. Dies wird beanstandet.

An dieser Stelle sei die erhebliche Besorgnis unserer Mandantschaft mitgeteilt,
dass zukiinftig sogar atomare Transporte auf der Strafie oder Schiene durch die
Region Ostholstein durchgefiihrt werden kénnten.

2.3.

Die Nullvariante, ndmlich das Verbleiben der vorhandenen und noch anfallen-
den radioaktiven Abfille am Standort Risg wird offenbar von vornherein aus-
geschlossen. Dies wird beanstandet (Nicht technische Zusammenfassung, S. 8).

24.

Die sechs in Betracht kommenden Standorte fiir ein Endlager, nimlich Oster-
marie-Paradisbakkerne, Radbyhavn, Kertinge Mark, Thyholm, Thise und Ski-
ve Vest werden in der nichttechnischen Zusammenfassung jeweils kurz be-
schrieben (Nicht technische Zusammenfassung, S. 9 ff.). Unaufgeklirt bleibt,
warum diese sechs Standorte sich bisher im Verfahren durchgesetzt haben (von
urspriinglich 22 untersuchten Standorten).

2.5.
Unsere Mandanten haben massive Bedenken beziiglich des geplanten Standor-
tes eines Endlagers in Redbyhavn. Der verkiirzten Darstellung in der nicht
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technischen Zusammenfassung ist zu entnehmen, dass Redbyhavn etwa auf
Normalnull bzw. bis maximal 4 Meter iiber Normalnull liegt. Teilweise liegen
Bereiche auch 0,5 Meter unter Normalnull (Plan, S. 6). Entlang der Stidkiiste
existiert offenbar ein 4 Meter hoher Deich.

Aus diesseitiger Sicht ist ein Standort, der bereits teilweise unter bzw. auf
Hohe des Meeresspiegels liegt, von vornherein als potentieller Standort fiir die
Endlagerung radioaktiver Abfélle auszuschliefSen.

Auch wird die Annahme strikt zurlickgewiesen und beanstandet, dass

»zukiinftige Klimaverdnderungen (...) begrenzte Auswirkungen auf das
Gebiet haben (werden)* (Nicht technische Zusammenfassung, S. 12).

Selbst im Umweltbericht wird ausgefiihrt, dass aufgrund des bereits existieren-
den Klimawandels und der zunehmenden Wetterextreme mit einem héheren
Meeresspiegel zu rechnen ist. Bis 2100 soll der Meeresspiegel um 1,5 Meter
steigen (Umweltbericht, S. 99; vgl. auch Plan, S. 17).

Bei der Planung eines atomaren Endlagers ist von einer zeitlichen Dimension
von mehreren Hundertausenden von Jahren auszugehen, fiir die der sichere
Einschluss der radioaktiven Abfille gewahrleistet sein muss. Es ist stets auch
an unsere zukiinftigen Generationen zu denken, denn Atommiill muss aufgrund
der langen Halbwertszeiten der Radionuklide fiir mehrere Hunderttausend Jah-
re von Mensch und Umwelt getrennt sicher gelagert werden. Es geht bei der
Planung eines sicheren Endlagers nicht um die nichsten 50 bis 100 Jahre, son-
dern um einen Zeithorizont von mehreren Hunderttausend Jahren. Dies wird
offenbar iiberhaupt nicht beachtet (vgl. auch Richtlinie 2011/70/EURATOM
des Rates vom 19.07.2011 iiber einen Gemeinschaftsrahmen fiir die verantwor-
tungsvolle und sichere Entsorgung abgebrannter Brennelemente und radioakti-
ver Abfille, Erwagungsgrund 21, Art. 4).

Allein ein 4 Meter hoher Deich kann nicht ernsthaft Sicherheit bieten vor mit
dem Klimawandel verbundenen Wetterextremen und vor allem nicht gegen den
Anstieg des Meeresspiegels. Der Wissenschaftliche Beirat der deutschen Bun-
desregierung ,,Globale Umweltfragen® hélt in den niichsten 300 Jahren einen
Anstieg um 2,5 Meter bis zu 5,1 Meter fiir méglich (WBGU, Sondergutach-
ten 2006, S. 38, im Internet unter www.wbgu.de/fileadmin/templates/dateien/
veroeffentlichungen/sondergutachten/sn2006/wbgu_sn2006.pdf). 2300 diirfte
das Gelédndeniveau von Redbyhavn bereits mindestens 5 Meter unter dem Mee-
resspiegel liegen. Es fiihrt ins Absurde zu glauben, dass ein Endlager fiir ato-
mare Abfille hinter einem Deich dauerhaft, ndmlich fiir die ndchsten Hunder-
tausende von Jahren, sicher ist.
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Weiter wird dargestellt, dass es am geplanten Standort ,,auch reservierte Berei-
che, z.B. fiir die feste Briickenverbindung iiber den Fehmarnbelt* gibt
(Nicht technische Zusammenfassung, S. 11). Diesseits wird davon ausgegan-
gen, dass es sich um einen Ubersetzungsfehler handelt, denn geplant ist ein
Tunnelbauwerk mit vollig anderen rdumlichen Dimensionen als eine Briicke.
Auch wird im Umweltbericht auf das Tunnelbauwerk abgestelit.

2.6.

Zusammenfassend ldsst ist festzuhalten, dass die nicht technische Zusammen-
fassung aus diesseitiger Sicht viel zu knapp gefasst und teilweise fehlerhaft ist.
Da es sich dabei um das einzige Dokument in deutscher Sprache handelt, das
die grenziiberschreitende Beteiligung im SUP-Verfahren erméglichen soll,
wird eine qualifizierte Stellungnahme ungleich schwerer méglich.

III. Umweltbericht - Strategic Environmental Assessment Report
(nur in englischer Sprache)

Der Strategic Environmental Assessment Report (Umweltbericht) enthélt aus-
fithrlichere Angaben zur geplanten Endlagerung danischer radioaktiver Abfille
(Umweltbericht, S. 17 ff.).

1. Allgemeines zum Inhalt

Dem Report ist ebenfalls nicht im Einzelnen zu entnehmen, welche Mengen an
radioaktiven Stoffen tiberhaupt in Danemark angefallen sind und noch anfallen
werden. Es wird nochmals beanstandet, dass dazu keine Abfallmengen und
Prognosen in diesem Verfahren veroffentlicht werden. Es bleibt auch im Um-
weltbericht unklar, ob neben schwach- und mittelradioaktiven Abféllen nicht
auch hochradioaktive Abfille in Form abgebrannter Brennelemente endzula-
gern sind.

Im Umweltbericht wird auf den mit dem Klimawandel verbundenen Anstieg
des Meereswasserspiegels hingewiesen. Danach wird eine Erh6hung auf ma-
ximal 1,5 Meter {iber Normalnull bis zum Jahr 2100 angenommen. Auflerdem
wird auf die Zunahme von Uberflutungen und extremen Stiirmen hingewiesen
(S.19 unter Hinweis auf Danish Meterological Institut, DMI). Nochmals: Da-
mit diirfte der Standort Redbyhavn aufgrund seiner derzeitigen Héhenlage von
Normalnull von vornherein als Standort fiir ein Endlager radioaktiver Abfille
gar nicht in Betracht kommen.

Es finden sich auch ausfiihrlichere Darstellungen zum Transport der radioakti-
ven Abfille vom Standort Risg zu den potentiellen Endlagern (Umweltbericht,

Gedruckt auf 100% Recyclingpapier



Rechtsanwilte Giinther

Partnerschaft

-14 -

S. 24). Allerdings wird der Umfang des vorhandenen und noch zu erwartenden
radioaktiven Materials wiederum nicht im Einzelnen aufgeschliisselt. Lediglich
aus den angegebenen Transportzahlen kann etwa der Umfang der radioaktiven
Abfille geschitzt werden. Es bleibt allerdings die offene Frage, welche Radio-
nuklide die Abfille jeweils enthalten und welche Halbwertszeiten damit ver-
bunden sind.

Offenbar war auch die Entfernung zwischen Risg und den geplanten Standor-
ten nicht bekannt, als eine Machbarkeitsstudie zum Transport erstellt wurde
(Umweltbericht, S. 24). Es wird beanstandet, dass verldssliche und iiberpriifba-
re Informationen nicht vorliegen.

2. Zum potentiellen Standort Redbyhavn

Unsere Mandantschaft hat erhebliche Bedenken, dass am Standort Redbyhavn
ein Endlager radioaktiver Abfille realisiert wird. Aus diesseitiger besorgter
Sicht wird durch die vorliegenden Unterlagen auch nicht ausgeschlossen, dass
dort hochradioaktive Stoffe gelagert werden sollen.

Gegen Radbyhavn als mdglichen Standort fiir ein Endlager dénischer radioak-
tiver Abfille kommen zahlreiche Griinde in Betracht, die in Thre Erwédgungen
einflieen sollten.

2.1.

Unsere Mandantschaft hat ein grof3es Interesse daran, dass neben der deutschen
Ostseekiiste auch die ddanische Ostseekiiste, insbesondere Lolland als Touris-
musmagnet erhalten bleibt. Die Errichtung eines Endlagers fiir radioaktive Ab-
félle bedeutet nicht nur einen betrachtlichen Imageschaden, sondern den be-
fiirchteten Zusammenbruch des alleinigen Wirtschaftsmotors in der Ostseere-
gion Ostholstein.

Auch die Insel Lolland ist offenbar das beliebte Tourismusziel in der gesamten
Region Seeland. Lolland hat auch die héchste Quote von Ubernachtungen in
der ganzen Region. In den Hotels und Feriencentern sind etwa 790.000 Géste
pro Jahr. Allein das ,,Lalandia® verbucht etwa 700.000 Ubernachtungen im
Jahr (Umweltbericht, S. 89 f.). Damit diirfte der Tourismus auch auf Lolland
der Wirtschaftsfaktor sein.

Es diirfte somit in beiderseitigem Interesse liegen, die deutsch-dénische

Fehmarnbelt Region vor erheblichen Beeintriachtigungen auch in Zukunft zu
schiitzen.
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2.2,

Es ist aus diesseitiger Sicht besonders zu beriicksichtigen, dass am Standort in
Redbyhavn die Feste Fehmarnbeltquerung durch den Bau eines Absenktunnels
von ca. 18 km Lénge nach Deutschland realisiert werden soll. Offenbar wurden
Auswirkungen des Endlagerstandorts auf die Planungen des Tunnels nicht wei-
ter untersucht. Dieser Mangel ist allerdings aus Sicht meiner Mandantschaft
nicht zu verantworten.

Das Vorhaben Feste Fehmarnbeltquerung ist bereits weit fortgeschritten. Im
letzten Jahr begann auf deutscher Seite das Planfeststellungsverfahren zum Bau
des Absenktunnels. Danach ist hier bekannt, dass auf dénischer Seite enorme
Anstrengungen unternommen werden, dieses Vorhaben zu realisieren.

Die Planungen eines Endlagers im Gebiet Radbyhavn sind deshalb aus diessei-
tiger Sicht von vornherein wegen der widerstreitenden und fortgeschrittenen
Planungen ausgeschlossen.

Die Néhe des geplanten Endlagers zum Projekt Feste Fehmarnbeltquerung ist
gesondert zu untersuchen. Es wird geriigt, dass dies offenbar bisher nicht ge-
schehen ist. Es finden sich lediglich immer nur Hinweise auf die ,,reservierte
Fliche fiir die Feste Fehmarnbeltquerung® (,,reserved area for the Fehmarn Belt
Fixed Link“, vgl. Umweltbericht, S. 92, 95, 99, 108 f.). Konkrete Konflikte
werden aber nicht aufgezeigt. Diese Konflikte bestehen allerdings, und zwar
beispielsweise durch

- Flachenkonkurrenz (fiir Tunneleinfahrt, Arbeitshafen, Fabrik zur Her-
stellung der Absenktunnelteile),

- Bauliche Eingriffe in den Deichkorper,

- 6,5 Jahre Bauzeit,

- Risiko von Schiffshavarien wéhrend der Bauzeit,

- Unfallszenarien durch Tunnelbetrieb etc.

2.3.

Beziiglich der Geologie ist dem Umweltbericht zu entnehmen, dass im Bereich
Rdédbyhavn aufgrund bereits durchgefiihrter Bohrungen im Zusammenhang mit
der Festen Fehmarnbeltquerung festgestellt wurde, dass Lehm- bzw. Tonvor-
kommen existieren, die als radioaktive Barriere in Betracht kommen (Umwelt-
bericht, S. 85 f.). Ndhere Einzelheiten werden allerdings nicht ausgefiihrt. Dies
wird beanstandet.

24.
Gegen den Standort in Redbyhavn spricht auBerdem, dass aufgrund des bereits
existierenden Klimawandels und der zunehmenden Wetterextreme mit einem
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héheren Meeresspiegel zu rechnen ist. Bis 2100 soll der Meeresspiegel um 1,5
Meter hoher steigen (Umweltbericht, S. 99). Selbst die 4 m hohen Deiche diirf-
ten in Zukunft nicht ausreichen. So jedenfalls der Umweltbericht:

,,With the estimated maximum rise of 1.5 m, the area will still not be
flooded in calm weather. In storm situations, however, this rise of 1.5 m
needs to be increased to allow for a build-up effect and a wave height
that could mean a total increase in sea level close to 4 m and possibly
more” (Umweltbericht, S. 99).

Zwar wird offenbar unterstellt, dass im Zusammenhang mit der Festen
Fehmarnbeltquerung der jetzt 4 Meter hohe Deich zur Sicherheit des Tunnels
nochmals erhdht wird. Daraus darf aber nicht der Schluss gezogen werden,
dass das Endlager dann auch sicher wire. Die Lebensdauer der Festen
Fehmarnbeltquerung ist tiberhaupt nicht zu vergleichen mit einem Endlager fiir
radioaktive Abfille. Der Tunnel wird vielleicht Hundert Jahre in Betrieb und
damit vor Hochwasser etc. zu sichern sein. Das Endlager muss mehrere Hun-
derttausend Jahre Mensch und Umwelt vor der Freisetzung radioaktiver
Stoffe schiitzen.

Vor diesen zeitlichen Horizonten und den besonders hohen Anforderungen an
die Sicherheit eines Endlagers fiir radioaktive Abfille ist die Planung eines
Endlagerstandortes in einem Bereich, der heute schon teilweise unterhalb des
Meeresspiegels liegt, unverantwortlich und kann katastrophale Folgen fiir
Mensch und Umwelt nach sich zichen.

Weiterer Vortrag im Verfahren bleibt ausdriicklich vorbehalten.

Mit freundlichen GriiBen

Rec{] anwaltir "/
Dr. Michéle Jol
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Auszug - Resolution gegen ein mogliches AtommiiII-EndIagé_r"in
Rodbyhavn

Sitzung: SI/18/012 Sitzung der Stadtverordnetenversammiung

TOP: 017

Gremium: Stadtverordnetenversammiung Beschlussart: gedndert beschlossen
Datum: Do, 18.12.2014 Status: dffentlich/nichtéffentlich
Zelt: 19:00 - 21:45 Anlass: Sitzung

Raum: Zum Oldenburger Stadtbahnhof

ort: LankenstraBe 1, 23759 Oldenburg in Holstein

Vorlage: N/A

Beschluss:

Die Stadtverordnetenversaminlung der Stadt Oldenburg in Holstein forderlt das danische
Gesundheitsministerium einstimmig auf, die Planungen fir ein Endlager fir schwach- und
mittelradioaktive Abfélle insbesondere in Rédbyhavn fallen zu lassen.

Die Region Rddbyhavn liegl in einern Bereich, der zukunftsgerichtet mit dem Anstieg des
Meeresspiegels einer Hochwassergefahr ausgesetzt ist. Ein Deichbruch hatte unmittelbar die
Uberflutung der Endlagerstitten und damit eine Gesundheitsgefahr der Bevélkerung auf
Lolland und in Ostholstein zur Folge.

Es darf nicht sein, dass die gemeinsamen touristischen Bemiihungen zur Starkung der Region
durch ein solches Endlager fiir radioaktive Abfdlle konterkariert werden. AuBerdem ist den
durch die Planungen zur Festen Fehmarnbeltquerung und den dazugehdrigen
Hinterlandanbindungen ohnehin schon schwer getroffenen Regionen nicht auch noch diese
zusdtzliche Belastung zuzumuten. Der Birgermeister wird aufgefordert, mit Hilfe einer
erfahrenen Anwaltskanzlei eine Stellungnahme auszuarbeiten und innerhalb der bestehenden
Frist dem ddnischen Gesundheitsministerium vorzulegen.

Abstimmungsergebnis: 19 Stimmen dafiir
0 Stimmen dagegen
0 Stimmenthaltungen

Protokollfilhrer, Herr NaR, verldsst den Sitzungssaal. Herr Biirgermeister iibernimmt die Protokollfiihrung.

http://wsca0705:90/ai/t0020.asp? TOLFDNR=1072&selfaction=ws&template=naz&xs... 12.01.2015



Gemeinde GroRenbrode

- Der Biirgermeister -

23758 Oldenburg, den 22.07.2011
Telefon 04361/4937-0

Telefax 04361/4937-20

E-Mail: info@amt-oldenburg-land.de

Internet: www.amt-oldenburg-land.de

Auskunft erteilt: Herr Zuch
Postfachadresse: Durchwahl: 04361/4937-16
Amt Oldenburg-Land - Postfach 1152 - 23751 Oldenburg in Holstein

Biirgerbiiro GroRenbrode
- Innenministerium des Landes SH Telefon: 04367- 99710
Postfach 7125 Telefax: 04367- 997126
24171 Kiel Konten;

Sparkasse Holstein
Konto-Nr. 51.000.057; BLZ 213 522 40

o o R Volksbank OH Nord G
02 - Aufienministerium der Bundesrepublik Deutschland Konto-Nr. 501 B00; BL.Z 213 900 08

Werderscher Mark 1 Kurverwaltung:
1 01 17 Berlin Sparkasse Holstein

Konto-Nr. 134 154 494, BLZ 213 522 40

3 - Nachrichtlich: Herrn Landrat des Kreises Ostholstein, Postfach 433,23694 Eutin

Standortsuche Atommiillendlager in Danemark
Resolution der Gemeindevertretung Groflenbrode vom 06.07.2011

Sehr geehrte Damen und Herren,

die Gemeindevertretung Grolenbrode in ihrer Sitzung am 06.07.201 1 foigende Resolution
beschlossen:

Nach verschiedenen Pressemitteilungen ist ein méglicher Standort als Atommiuillendlager in
Danemark unter anderem in Rodby vorgesehen.

Die Gemeindevertretung Grofienbrode spricht sich entschieden gegen diesen Standort und
gegen weitere mogliche Standorte in Ostseenéhe als Atommiillendlager aus.

Angesichts der Gefahren einer derartigen Lagerung fir Mensch, Natur und Umwelt und der
damit verbundenen Betroffenheit aller Ostseeanlieger wird die Regierung des Konigreiches
Dénemark aufgefordert, diese Standorte aus dem Suchverfahren heraus zu nehmen.,

Des Weiteren wird sich dieses zweite GroRprojekt negativ auf die Entwicklung der
Fehmarnbeliregion auswirken.

Die Bundes- und die Landesregierung werden um Unterstiitzung gebeten.

Mitfreundlii?rfiﬂen L{ %M/(Pr/ﬁ K
L tow
Klaus Reise

Biirgermeister



